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Richard Uutmaa ,,Vorguparandajad”, 1941. Pil
Virvikombinatsioon ei ole juhuslik.

Kadriorus Mikkeli muuseumis on septembri alguseni avatud nditus ,, Kuldaja vdrvid. Eesti
klassikaline maalikunst Enn Kunila kollektsioonist”. 12 jirjestikusel neljapdeval tutvustab
Eesti Pdevaleht iihte nditusel olevat maali ja selle taustalugu.

1941. aasta juuni ldpupdevadel kohtab Juhan Peegli pooldokumentaalse ,,Ma langesin
esimesel sdjasuvel” peategelane Vorumaal iihes poes talumeest. Minategelane mérkab, et
mees on silmatorkavalt pdevitunud. Pole ka imestada. Too suvi oligi erakordselt kuum.
Pilvitud pievad 10ppesid harjumatult palavate dhtupoolikutega ja pdike olevat paistnud
rohkem kui kunagi varem.

Idiilliline ilm oli kummalises vastuolus kogu selle suve vigivalda téis stindmustega:
vahistamised, deporteerimised, tapmised, hukkamised, sdda. Kuid seesama piike, mis
korvetas Vorumaa talumeest, paistis ilmselt ka kolmapieval, 18. juunil, mil Tallinna
Kunstihoones avati esinduslik, rohkem kui 120 to6ga iilevaatenditus. See oli drev nédal.
Laupéeval oli toimunud suur kiitiditamine. Piithapdeval tungis Saksa armee Noukogude
Liidule kallale.
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Niitusetoode pealkirjadest ei tasu otsida vihjeid tollele nddalale ega suvele. Pealkirjad
,»Motiiv Kadriorust”, ,,Suvi Nommel” ja ,, Tiitarlaps sinise paelaga” radgivad hoopis muud
keelt. Ja kui otsustada vaid pealkirja jéargi, siis samamoodi ka Richard Uutmaa kolm
suuremodtmelist maali. ,,Rukkildikajad”, ,,Lambaniitjad” ja ,,VOrguparandajad” (tuntud ka
kui ,,Vorgukudujad”). Kuid ometi oli nende maalide nédol tegemist mitte ainult (ja vdib-olla
isegi ,,mitte niivord”) kunstiga. Need olid ka poliitilised kommunikatsiooniaktid.

Kolmikust iiks kadunud

Kolmikust on tdnaseks teada kahe asukoht. ,,Rukkildikajad” on liks Uutmaa tuntumaid t6id,
ostetud Eesti kunstimuuseumisse peaaegu kohe pirast nditust. See kujutab pdllul kiiiirutavaid
naisi, kes ldikavad sirbiga rukist ja seovad seda vihkudesse. Kaugemalt on paista vikatiga
mees, esiplaanil logelevad poisikesed. ,,Lambaniitjad” on siiani kadunud. ,,Vorguparandajad”
oli teadmata paigas iile 60 aasta, kuni kiimmekond aastat tagasi vilja ilmus. Oli teadmata
paigas? Voi — oli peidetud?

Vaéimalik, et see oletus on liiga julge. Ei tundu selles t60s olevat ju midagi, mis oleks
sundinud maali Noukogude ajal peitma. Ka omaaegsed kriitikud on leebed, isegi kiitvad. ,,R.
Uutmaa ,,Vorgukudujad” annab tunnistust autori hoolikast stivenemisest kalurikiila
etnograafilisse miljoosse,” kirjutab tiks neist. Ja samasuguse motiiviga ,,Rukkildikajad” oli
ndukogude ajal ometi ju iiks enim reprodutseeritud, isegi fetiSeeritud t6id Uutmaa loomingus
— kuna kujutas tootavaid inimesi.

Ent ometi on siin maalil moned aspektid, mis ei luba t66d vaadata nii, nagu on harjutud eesti
vanemat maalikunsti vahel vaatama — kui poliitiliselt impotentset.

Hea soovi korral v6ib juba t66 motiivis niha iiht-teist. Jacques Ranciere, iiks mgjukamaid
esteetika ja poliitika suhte uurijaid, on kirjeldanud vdoimu toimemehhanismi. Kui varem seadis
see eesmirgiks leida fakte, mis tdestaksid tema digust olla voim, siis niiiid on pigem tegemist
teadliku amneesia esilekutsumisega.

Vaim piitiab panna ithiskonda unustama — ja kujutades hddbuvat ja ,.traditsioonilist” Eesti
rustikaalset elulaadi, ei lase kunstiteos unustada. Kuid see péhjendus on ehk sentimentaalne,
tahtlik iiletdlgendamine.

Sellisel juhul tasuks aga pilk suunata to66 keskele. Seal on iiks naisterahvas sinises sérgis, tema
seelik on must ja tema pOlvedel on valged vorgud. Virvikombinatsioon ei ole juhuslik. See on
lipusinine ja kusagil mujal maalil sellist tooni ei esine. Enamgi veel. See pildilaik kukub vélja
maali harmoonilisest koloriidist, ta ei sobitu siia orgaaniliselt, on justkui kiilge poogitud.
Samavord ebaloogiline on ka inimeste rahulik téotamine, kuigi peade kohal on taevas dikest
tdis. Kas ei voiks neid hoiatada kunstnik ise, kes istub esiplaanil, pikk profiil vorkude kohal?
On need ju tema kodukiila inimesed, ta tunneb neid koiki.

Vi on see koik siiski juhus? ,,Rukkildikajates” ju dikeselist taevast ei ole, mitte mingit
stimbolit ajastu pingetest. Kuid nood logelevad poisikesed all vasakul nurgas? Uhel neist on

lipusinine sirk ja mustad pOlvpiiksid. Ning tema jalgade juures on valge lina...

Zest ei olnud tithine
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Vaéimalik, et ka see on juhus. Ja kui ka pole, siis kas ei ole rahvuslik lugemismudel meie
vanema kunstiajaloo tdlgendamisel end juba ammu ammendanud? Jah, on. Ja kui need maalid
oleksid loodud paar aastat varem, oleksidki need osa kodukaunistamise ideoloogilisest
survest.

Kuid 1941. aasta juunis ja juulis olid nad suhtlusvahend. Kunstnik maalis n-6 ridade vahele.
Ja publik luges seda. See oli poliitiline kommunikatsioon. Tdnapédeval voib seda tunduda liiga
vihe. Kuid oma ajastu vdimaluste piires ei olnud Uutmaa zest tithine. Pealinna keskses
nditusesaalis rippudes sisenes maalikolmik végivallast ja ideoloogiatest tulvil Shustikku. Need
maalid ei suutnud seda Shustikku muuta. Aga nad ei olnud seal ka niisama.

Muide, teos maksis 1000 rubla. Keskmine kuupalk oli toona 300 rubla kandis, hea paari
meestekingade eest vois aga kiisida 200 rubla. Ent tikskdik kui kuum too suvi oli — uute
kingade peale jaksas vaevalt keegi mdelda.



